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Lutte contre le carpocapse

 Produits traditionnellement utilisés : OPs

* Nouveaux produits : stades visés et mode d'action differents

» Efficacité repose sur bon synchronisme
» Informations precises sur cycle de développement



Description du projet

Outils disponibles
— CIPRA : développé au Québec - captures de males
— RIMpro : développé aux Pays-Bas
— Agropomme: développé par Roland Joannin et Alain Rochia

Obijectifs:
Valider pour le Quéebec les predictions du modele RIMpro
Valider le nouveau modele utilisé par Agropomme



Cycle de developpement du

carpocapse

Printemps




Prédictions du modéle RIMpro-Cydia

Cydia pomonella
RIMpro - Rougemont
Dernier donne: 25-8 10:00
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Prédictions du modele Agropomme

Ponte et éclosion Génération 1 et 2
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RIMpro - Parametres de simulation

Point de départ : Photopériode et accumulation de DJ
ou Biofix

Genetic population composition 0.2 Univalting fraction of the population = fraction of the population that only makes one generation per year, independ
. climatic conditions . :

. Période de pré-oviposition e pn S

Diapause termination EET) Day length at which 50% of he larvae have entered pupation. Hormally ca 820 minutes]
PY C d Y B o] Z . |23JD4.’ZDDS |042 |1 D ate that 50% of the hibemating larvae entered pupation. and RD in days|
O n Itl O n S p O u r VO I (t et p e rl O d e) Post dispause pupation |1|;n |D,15 |1 Average pupation time in Heat Urits >10°C, and RD in Heat Units
Total livespan 220 |U15— #vverage lime the adults live. and relative dispersion in HU > 10°C

«  Conditions pour ponte (t°et période) Ziimiin f— f— e

Flight conditiores:
7 - yd . "
Starttime IED Mirwtes before sunset that the flight starts
° Fécondité des femelles —
Endtime [E0i] Minutes after sunset that the flight terminates
beinirmurn temperature |1 2 Mirirrurn air temperature [°Z] for fight

V4 - Vd . . o
I,-] an P aximum rain IU Amount of rain [mm/30 mirutes] that inhibits flight
Oviposition conditiohs |1 4 Iinimumn air kemperature for oviposition

Total Eggsdfemale '55— lg]s— Average and AD of the number of eggs that is laid per female during her life under archard c
[ ] D u ré e d e C h aq u e Stad e ( DJ ) Eggs/Hour la_ Nt_;lr'nberu_f 2ggs laid per hour \:Iunng_a suitable evening.
, Egg development |53 |U,1 IU,E Awerage embryonal development period and relative dispersion in HU >
.
. Entrée en diapause
First instar L1 IED |D,1 |D,4 Average larval development period and relative dispersion in HU > 10°Q)
Second instar L2 |45 |U,1 IU,S

. Fraction univoltine de population L

Fourth instar L4 [ [0 log




Agropomme - Parametres de simulation

“Point de départ : Captures de males (CIPRA)

. Activité nuptiale (t°et période)

. Activité de ponte (t°et periode)

. Fecondité et patron de ponte des femelles
. Longévité des adultes

. Durée de chaque stade (DJ)



Methodologie

NY Courbes a valider RIMpro-Cydia  Agropomme

Vol des adultes v (F) v (M)
Ponte v v
Eclosion 4 v
Générations G1l-G2 G1l-G2

<Validation a la ferme (vergers)

Validation en station de recherche (St-Bruno)



Méthodologie — Validation en vergers

Parcelles non traitées (0,5ha) située a:
— 2008 : Rougemont, Saint-Bruno, Franklin
— 2009 : Rougemont, Saint-Bruno, Frelighsburg

Données météo obtenues via:
— Sondes installées dans parcelles
— Stations du Réseau-Pommier



Meéethodologie - Données observées

Suivi des adultes males
e 2 Pherocons
e Début mai a mi-sept (1Xsem)

Suivi des larves

500 pommes observées

e Fin juin a mi-septembre (1Xsem)

» Estimation de la ponte et de I'éclosion




Estimation de la date de ponte et d’éclosion

Récolte et dissection des fruits
porteurs de dommages

o Deétermination du stade larvaire (L1aL5)
P 8

e i

« Subdivision de chague stade en 4 classes

e Reétro calcul des DJ cumulés




Evaluation de la performance

des modeles prévisionnels

 Données observées vs données predites
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RIMpro - Vol des adultes (G1)
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Agropomme - Vol des adultes (G1)
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RIMpro - Pontes (G1)
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Agropomme - Pontes (G1)
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RIMpro - Eclosions (G1)

210 Frelighsburg 2009 ‘éloo 1

o

g8 G

(&) =

\q_) a (-_5

s ° .
47 >S5

(&)

2 S
0 _
18-06 02-07 16-07 30-07 13-08 27-08

010 - Rougemont 2009

R %

s° E

\8 6 - ‘2

S 3
47 E

£
27 3
NS

10 1 Saint-Bruno 2009

100
80
60

% éclosions

40

% cumulatif simulé

20




Agropomme - Eclosions (G1)
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Comment expliquer I’écart entre les

données observées et predites?

« Méthode utilisée pour suivre la ponte et I'éclosion

o Certains parametres inconnus pour le Québec
— Conditions requises pour induction de la diapause
— Fraction univoltine de la population de carpocapse



T Courbes Sites RIMpro-Cydia Agropomme
(R%) (R?)

FRELIG 0,90

Adultes ROUG 0,95
STBR 0.87

FRELIG 0.70

Ponte ROUG 0,59
STBR 0,76

FRELIG 0,74

Eclosion ROUG 0.65
STBR 0.77




« Evaluer la performance des modeéles pour G2

* Données recueillies en stations de recherche
— Validation avec émergence réelle des adultes (M/F)
— Validation avec pontes et eclosions réelles
— Modification des parametres de simulation avec valeurs pour le Québec
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